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Me RAMASSAMY
EPS'ERASME

PARQUET GENERAL

ORDONNANCE

LE VINGT NEUF AQUT DEUX MILLE VINGT TROIS
prononcé par mise a disposition au greffe,

Nous, Florence PERRET, présidente de chambre 4 la cour
d’appel de Versailles, délégué par ordonnance de monsieur le
premier président pour statuer en matiére d’hospitalisation sous
contrainte (décret n°2011-846 du 18 juillet 2011), assisté de
Rosanna VALETTE, greffier, avons rendu 1’ordonnance
suivante :

ENTRE :

Monsieur 1

Actuellement hospitalisé 4 ’EPS Erasme d’ Antony
comparant, assisté de Me Malini RAMASSAMY, avocat au
barreau de VERSAILLES, vestiaire : 132, commis d’office

APPELANT
ET:

EPS ERASME D’ANTONY
143 avenue Armand Guillebaud
92160 ANTONY

non représenté

Monsien.

1 rue Maurice Coutant

94200 IVRY SUR SEINE

non comparant, non représenté

INTIMES
ET COMME PARTIE JOINTE :

M. LE PROCUREUR GENERAL
pris en la personne de madame Corinne MOREAU, avocat
général, non présente a I’audience

A T"audience publique du 24 Aofit 2023 ounous étions Florence
PERRET, présidente de chambre, assistée de Rosanna
VALETTE, greffier, avons indiqué que notre ordonnance serait
rendue ce jour;



M.. s,néle , demeurant
I . fait l'objet, depuis le 30 juillet 2023 3
I’Etablissement public de Santé Erasme i Antony d'une mesure de- soins
psychiatriques sous la forme sous la forme d'une hospitalisation compléte, sur
décision du directeur d'établissement, en application des dispositions de I'article L
3212-3 du code de la santé publique, en urgence et & la demande d'un tiers, en
I’espéce son neveu. o

Le 2 aofit 2023, le directeur d'établissement a saisi le juge des libertés et de la
détention afin qu'il soit statué, conformément aux dispositions des articles L 3211-
12-1 4L 3212-12 et des articles L 3213-1 4 L. 3213-11 du code de la santé publique,
sur les suites de cette mesure.

Par ordonnance du 9 aotit 2023, le maintien de la mesure d'hospitalisation sous
contraintede .. . _ _ a été ordonné.

1l en a fait appel par un écrit non daté, re¢u au greffe de la cour le 21 aofit 2023, plus
tard conforté par des conclusions de son conseil en date du 24 aofit 2023.

Le procureur général , représenté par Mme Corinne Moreau, a visé cette procédure
par écrit le 22 aoit 2023, avis versé aux débats.

A T'audience publique du 24 aofit 2023, était présent,
assisté de son conseil.

Bien que réguliérement convoqués, M et le centre hospitalier Erasme
n'ont pas comparu.

Le conseil de M. 1 -a indiqué que des irrégularités affectaient
la validité de la procédure tenant & ’absence de saisine de la CDSP, a la notification
tardive des droits de son client et 2 1’absence de convocation du tiers. Il a abandonné
de dernier grief lors de I’audience.

Sur le fond, il a développé des arguments sur I'inutilité de la mesure dont il a
demandé la main levée.

M. a été entendu en demier et a dit qu’il ne comprenait pas
pourquoi on le maintenait dans 1’établissement alors qu’il ne suivait aucun
traitement et se sentait parfaitement en état de sortir, qu’un ami s’était présenté au
médecin ‘de 1’établissement pour garantir son hébergment 4 la sortie, qu’il avait
d’ailleurs déja bénéfici¢ de trois permissions de sortie qui s’étaient déroulées sans
probléme. '

1l admettait s°&tre montré dans le passé violent envers sa femme qui avait sollicité
et obtenu une ordonnance d’éloignement “pour se mettre a ’abri.”

La cause entendue & l'audience, 1'affaire a été mise en délibéré an 29 aott 2023.



que s'il en est résulté une atteinte aux droits de la personne.

Il s'ensuit que dans le principe, le défaut d'information de la commission des
decisions d'admission est susceptible de porter atteinte aux droits de 1a personne
concernée et justifier une mainlevée de la mesure.

En I’espéce, par note en délibéré en date. du 24 aoit, il apparait que de fagon
certaine, la juridiction de premier degré a bien envové au secrétariat de la CDSP des
Hauts de Seine le dossier d . par mail du 2 aofit 2023 &
15h51 a I’adresse SECRETARLAT-CDSP92@ars sante. fr, peu important que le
serveur de destination n’ait- pas été programme pour envoyer une notification de
remise.

Dés lors, ce moyen ne sera pas accueilli.

Sur la notification tardive des droits :

1 résulte des dispositions de Iarticle L 3211-3 du code de la santé publique que
toute personne faisant I’objet de soins psychiatriques est, dans la mesure ot son état
le permet, informée de chaque décision pronongant le maintien de ses droits ou
définissant la forme d’un projet de prise en charge et mise 3 méme de faire valoir
ses observations par tout moyen et de maniére appropriée a son état.

Il en résulte encore que dans les mémes formes et sous ies mémes conditions le
patient est informé de la décision d’admission et des décisions subséquentes ainsi
que des raisons qui les motivent, de ses droits, des voies de recours qui lui sont
ouvertes et des garanties qui lui sont offertes, son avis sur les modalités des soins
devant étre recherché et pris en considération dans toute la mesure du possible

La notification des droits a eu lieu le 1* aotit 2023 alors que 1’ admission elle-méme
date du 30 juillet et la notification de 1’admission du patient du 31 juillet.

Les certificats médicaux versés a la procédure ne démontrent pas que I’état de santé
deM._ .. ae permetiait pas qu’il soit informé de ses droits le jour
méme de |’admission’ou au plus tard, le 31 juillet en méme temps que la notification
de I’admission..

M. "venait de'passer 4 jours a1’hopital Béclére entre le 26 aoiit
et le 30 aofit et était tout a fait en état d’étre informé de ses droits pulsque le
certificat médical établi le 30 juillet 3 11h mentionne seulement “tristesse,
indécision, difficulté de projection, critique superficielle de son geste- et
ambivalence pour I’hospitalisation™ .

Quant 4 la mention “2° fentative d 'autolyse”, il semble qu’elle fasse référence au fait
qu’aprés avoir ingéré des médicaments, M., ait commencé a
se scarifier, gestes commis dans le méme trait de temps et ne constituant pas un
précedent.

11 est toujours souligné chez I'* ~ ~ par les médecins, un bon
contact, un discours bien organise sans élément délirant.

Ce retard dans la notification de ses droits a nécessairement causé grief au patient



DISCUSSION

Sur la recevabilité de appel :

L'article R. 3211-19 du Code de-la santé publique dispose que :

" Le premier président ou son délégué est saisi par une déclaration d'appel motivée
transmise par tout moyen au greffe de la cour d'appel. La déclaration est enregistrée
avec mention de la date et de l'heure.”

L’appel de 1 ét€ interjeté dans les délais 1égaux.

-8’1l est vrai que I’écrit rédigé par1’intéressé, parvenu au greffe le 21 aofit 2023 n’est
pas spécialement motivé, des conclusions émanant de son conseil contenant les
moyens de fait et de droit ont immédiatement suivi qui ont longuement détaillé les
raisons pour lesquelles il était fait appel. '

Dés lors, celui-ci doit étre déclaré recevable.

Sur les irrégularités de la procédure :

Le conseil de N développe deux moyens ténant a ’absence
de saisine de la CDSP et 4 la notification tardive de ses droits .

Sur |’absence de saisine de la Commission départementale des soins psychiatriques
(ci-aprés la CDSP) :

Les articles L. 3223-1,L.3212-9 et L. 3216-1, alinéa 2, du code de la santé publique
prévoient :

-pour le premier de ces textes, que la commission départementale des soins
psychiatriques peut notamment proposer au juge des libertés et de la détention du
tribunal judiciaire dans le ressort duquel se situe I'établissement d'accueil d'une
personne admise en soins psychiatriques en application des chapitres II 2 IV du titre
Ier du livre IT ou de 'article 706-135 du code de procédure pénale d'ordonner, dans
les conditions définies a l'article L. 3211-12 du méme code, la Iévée de la mesure
de soins psychiatriques dont cette personne fait l'objet.

-pour le deuxiéme, qu’elle peut demander au directeur dé 'établissement de
prononcer la levée de 1la mesure de soins psychiatriques, lequel doit accéder & sa
demande.

- pour le troisiéme, que l'irrégularité affectant une décision administrative prise en
application des chapitres I1 4 IV du titre précité n'entraine la mainlevée de la mesure



qui, pendant 48 h, a ét¢ dans I’incapacité de savoir n’a pu connaitre les voies de
contestation de la décision d’admission en hospitalisation compléte et les aides tant
médicales que juridiques auxquelles il avait droit .

Pour I’ensemble de ces raisons, le moyen sera accueilli et la main levée de la
mesure prononcée sans qu’il soit nécessaire d’examiner le fond.

PAR CES MOTIFS

Statuant par décision réputée contradictoire par mise a disposition de notre
ordonnance au greffe de la cour, les parties en ayant été préalablement avisées selon
les conditions prévues & l'article 450 deuxiéme alinéa du c¢ode de procédure civile :
Déclarons 1’appel recevable,

Infirmons 1’ordonnance entreprise,

Constatons que que la procédure est entachée d'irrégularité ;

Ordonnions la mainlevée de la mesure de soins psychiatriques sous forme
d'hospitalisation compléte de . :

Laissons les dépens 4 la charge du Trésor public.
Prononcé par mise a disposition au greffe par Florence PERRET, présidente de

chambre, assistée de Rosanna VALETTE; qui ont signé la minute de la présente
décision.

Rosanrfa VALETTE Florence PERRET
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